Hikmet Kivilcimli - Insanligin
Basindan Gecenler

Uluslararasi Sosyal Tarih Enstitiisi’ndeki 170 numaral1 dosyasinda yer alan
planlamada “Genel Giris” baslig1 altinda yer alan bu yazi, Hikmet Kivilcimli’nin
Tarih Devrim Sosyalizm kitabinda yerini almistir (Derlenis Yayinlari, Uciincii
Baski, 2012, s. 21-33). Yapilan planlamanin aksine Tarih arastirmalariyla ilgili
notlarn icinde yer almamasina ragmen, Tarih Devrim Sosyalizm’i 6zetleme onemi
dolayisiyla, bu derleme ile birlikte sizlerle paylasiyoruz.

INSANLIGIN BASINDAN GECENLER

Acik anlasilmak icin alfabeden baslayalim.
A- Timiyle insanligin basindan gegenler, iki bliyiik caga ayriliyor:

1) Tarihoncesi (Préhistoire): Medeniyetten onceki caglar. Bu boliime Yazisiz Tarih adini
da verebiliriz.

2) Tarih (Histoire) medeniyetten sonraki caglar. Bu iki ¢agin araligina Protohistoire
(Ontarih) diye bir gecit koyanlar da vardir.
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Gerek Tarihoncesi ve gerekse Tarih uzerine daglar gibi bilim malzemesi ve belgeler
yigilmistir. Fakat, Tarihoncesinden Tarihe gecis’in ana kanunlari; soyut (abstrait) sosyoloji
bakimindan az ¢ok bilinmesine ragmen, somut olan Tarih bakimindan yeterince
aydinlanmis sayilamaz.

B- Sirf medeniyetleri anlatan Tarih, daha dogrusu Yazili Tarih deyince, o da iki buyik
boluge ayriliyor:

1) Antika Tarih (Kadim Tarih): Protosiimerlerden Bati Roma’nin yikilisina dek siralanan
“Medeniyetler”i konu edinir.

2) Modern Tarih: Bat1 Ortagcaginin bitisinden, ginimuze dek uzayan bir tek gesit
“Kapitalist Medeniyet”ini (Batida “Burjuva” denilen Isveren Medeniyetini) konu edinir.

Bu iki medeniyet Tarihleri araligina da bir Modern “Ortacag” konuluyor.

Gerek Antika Tarih, gerek Modern Tarih ve Ortacag tizerine daglar gibi bilim malzemeleri
ve belgeler yigilmistir. Fakat, Antika Tarihten Modern Tarihe gecisin, soyut sosyoloji
bakimindan ac¢iklamasi bir yana birakilirsa, somut Tarih bakimindan ana kanunlar
yeterince aydinlanmis sayillamaz.

C- Antika Tarihe (Histoire de I’Antiquité’ye) gelince, asil konumuz odur. Orada bir tek
degil, bircok “Medeniyetler” sayilir. Hatta, her Tarih¢inin kendi anlayisina gore bu say1
degisir durur. Birbirlerinden hayvan turleri gibi ayr tutulan Antika Medeniyet tiplerinden
beheri Uzerine daglar gibi bilgi malzemesi ve belgeler yigilmistir. Ama bu medeniyetlerin
birisinden otekisine gecislerindeki ana kanunlar1 bulmak soyle dursun, aralarinda herhangi
bir gecit bulunup bulunmadig: bile yeterince aydinlanmis sayilamaz.

Tek sozle: insanligin belirli (déterminé) bir cag iginde basindan gecgenler lizerine oldukcga
biyiikk ve aydinlik bilgilerimiz var. Fakat o ¢aglarin birinden 6tekisine GEGIS kanunlarn
lizerine, geregdi gibi aydinlanmis olmaktan uzagiz. (Bundan sonra gelen bolimlerde, nasil
uzak oldugumuzu kisaca anlatacagiz.)

Neden uza@iz?

Belki, o gecis ¢aglar: tizerine elde pek az malzeme ve belge bulunmasi karanliga sebep
gosterilecek.
Malzeme ve belge kitligi neden ileri geliyor?

Bu soruya verilecek en basit teknik karsilik bile, bizi ansizin uzerinde durulacak konuyla
yuzyuze getiriyor: Gecis konaklar uzerine malzeme ve belgelerin az bulunusu, YAZIya
dayanarak yiikselmis medeniyetin, YAZISIZ (Antika kutsalliklarin deyimiyle: “KITAPSIZ”)
Barbar insanlarca alasagi edilmis bulunmasindan ileri gelir. [1]



O zaman, Gegis konaklarinin karanliginda yalniz bir Kantite (Kemmiyet) [Nicelik]: malzeme
ve belge azlig1 degil, ayn bir Kalite (Keyfiyet) [Nitelik] baskaliginin da yattigini sezeriz.

Konumuz, o niteligi giiden, bir gagdan obtiriine gegis kanunlarini aragtirmaktir.

“BARBAR” ve “BARBARLIK” deyimlerinin ne oldugunu ilk ve basit bi¢cimde, ligat
bakimindan aciklayalim.

TARIH VE URETICI GUCLER

Klasik Tarih, metafizik metodu ylizinden: her ¢agin yalniz en mikemmel 6rnek yanini
ele almistir; dogus ve 0liis anlarini yeterince onemsememistir. Diyalektik metotlu Klasik
Tarihsel Maddecilik: hangi ¢agda olursa olsun, insan Toplumunun, genel olarak ve son
durusmada, “URETICI GUCLER”le hareket ettigini gostermistir. Ama ozellikle her cagda
ve hele bir cagdan otekine gecis konagi iginde, o yere ve zamana gore somut olarak hangi
“Uretici Gugler”in ayr1 ayri nasil rol oynadiklarini arastirma ve bulma yetkisini, artik
Felsefe yerine yalniz ve ancak olaylara dayanan sirf Bilim’e 1smarlamistir.

Uretici Giicleri baslica dort boliime ayirabiliriz:

1- TEKNIK: Toplumun dogayla giiresinde kullandig1 cansiz araclar ve kullanimlar:.
Ayqitlar, avadanliklar (Aletler, cihazlar) ve metotlar (usuller) [yontemler].

2- COGRAFYA: Toplumu dogrudan dogruya disaridan, daha dogrusu mekan icinde
cevreleyen maddi ortam. iklim, Doga, vb...

3- TARIH: Toplumu dogrudan dogruya iceriden, daha dogrusu zaman iginde gevreleyen
manevi ortam. Gelenek-Gorenek kalintilari, vb...

4- INSAN: Toplumun gerek dis-maddi ortamini, gerek ig-manevi ortamini teknik-aracla
isleyen Kollektif Aksiyon (Topluca Eylem), Zor ve siddet anlamli “Gug”, vb...

Sosyoloji bakimindan yukariki dort URETICI GUCLER dalindan yalniz birisini, TEKNiK
uretici gucu ele almak mumkundur; soyutlastirilmis (tecrit edilmis) sosyal olaylar hig
degilse bir kerteye dek teknikle aydinlatilabilir. Hele modern ¢agda Teknik olaganusti
geliskin oldugundan, oteki ti¢ grup uretici giigler belirli stire i¢in degismez sayilirsa, yalniz
basina Teknik uretici gugler, sosyal olaylarin gidisinde jalon (yol gosterici sirik) rolunu
oynayabilir.

Tarih bakimindan Teknikle birlikte, (Cografya-Tarih-Iinsan) sozciikleriyle 6zetledigimiz
oteki ii¢ Uretici gii¢ de ele alinmadikca yeterli aydinliga kavusulamaz. Ciinkii Tarih son
derece somut bir konudur. Robenson masalindaki gibi tek basina kalmis uyduruk insanin
degil, gercek insanin eylemidir. Gercek insan: hem TOPLUM YARATIGIdir, hem TOPLUM
YARATICIdir. Tarih, o gergek insanin: belirli gegmisinden kalma Gelenek-Goreneklerle,
icinde yasadig1 belirli Cografya ve iklim sartlarina gore, belirli bir Teknige ve metoda



dayanarak yaptigi yasama guresinde, gene belirli bir seviyeye ulasmis Kollektif
Aksiyonundan dogar ve gelisir. Tarihte her seye can veren bu Kollektif Aksiyondur.

Onun icin, arastirmamiz SOMUT TARIH oldugu 6l¢iide, insan aksiyonunu, manivela
guciiyle on kat, yuz kat, vb. buyiiten tiretici teknigi elbet basta tutacaktir. Ama hele
Antika Tarih Toplumunda, yalniz basina teknik, insani umutsuzluga disiirecek kadar yavas
gelismistir. Buna karsilik: her toplumun iginden ¢iktig: Tarih Gelenek-Gorenekleri, icine
girdigi Cografya etki-tepkileri altinda gosterilmis, insanca Kollektif Aksiyon Teknikten
hizli davranmistir, denilebilir. Onun icin, o0zellikle Antika Tarihte, dort kiime uretici
guclerin: dordunu birden hesaba katmak gerekir. Yalniz teknik, olaylarin tumuyle
aydinlanmasini degil, semalastirilmasini bile yapmaya yetemez.

Modern Toplumda Teknik: Maddi Cografya ve Manevi Tarih uretici giglerini dylesine
kokten ve kolaylikla havaya ucgurabiliyor ki, Toplum hareketinde yalniz Teknikle Kollektif
Aksiyon karsi karsiya kalmis gibidir. Gene de, hangi toplum bi¢iminde olursa olsun insan:

1- Kendinden once gelmis ge¢mis kusaklardan arta kalan Gelenek-Goreneklere gore,
2- Icinde bulundugu cografya ortamina gore,
3- Elinde tuttugu Teknige gore bir Kollektif Aksiyon basarir.

Tumuyle insanliga, dort bash tretici gucler iginde Teknik: en son durusmada agir
basmistir. Ama Antika Tarihte her belirli Medeniyet icin: Kollektif Aksiyon uretici gucu
azaldigi1 zaman, Cografya iiretici giici durmus, gorenek ve gelenegin uretici guicii dagilmas,
Teknik gerilemistir. Boyle bir Medeniyet karsisinda: teknigi daha gugli olmasa bile, yeni
bir cografya iiretici giicinu temsil eden Gelenek-Gorenek ve Kollektif Aksiyon giicleri daha
ustun olan geri bir Barbar toplum, kolayca zafer kazanmistir.

TARIHSEL DEVRIM - SOSYAL DEVRIM

Baslica konumuz olan Tarihin bilyiik GECIT konaklarinda, tek vurucu gii¢ Barbarlarin,
Tarihoncesi Toplumundan aldiklar: sosyal Gelenek-Gorenekli istun Kollektif Aksiyonlaridir.
Medeniyet dogarken, yeryuzinde bilimsel anlamiyla VAHSET toplumu kalmamis gibidir.
Dinya en az ¢omlekgilik (balgig1 pisirme) zanaatini kesfetmis Asagi1 Barbarlardan
yukariya dogru; Orta Barbarlar ve Yukar1 Barbarlar ile kaplanmistir. En ilk Gelenekler
ve Mitolojiler (masal bilimler) gibi Berose ve Herodot Tarihleri de, Etnoloji (irk bilimi) ve
Arkeoloji (eski eserler bilimi) arastirmalar: da bunu acikliyor.

Antika Tarih: Irak’ta Protosumerlerden, Misir’da Predinastik Toplumlardan Modern ¢aga
gelinceye degin, belirli Cografya ve Tarih lretici giiclerinden hiz alan Barbar yiginlarinin,
nobet siras1 dustukce medeniyete gecisleri Tarihidir. Bir medeniyetten otekine gecisler:
yeni ve taze (Cografya-Tarih-Kollektif Aksiyon) uiretici gugleriyle esikte bekleyen bir Barbar
Toplumun Antika Tarihe girisinden baska bir sey degildirler.



Antika Medeniyetin kendi i¢cinde -Modern medeniyette gorulene benzeyen- bir “SOSYAL
DEVRIM” imkansizdir. Yeni bir sosyal sinif, eski gerici sosyal sinifi devirip medeniyeti
kurtaracak durumda Kollektif Aksiyon gicu saglayamaz. O zaman eskimis medeniyetin
uretici gliglerini bogan tretim iliskilerini kokiinden kaziyacak Barbar yiginlar: akina baslar.
Barbarlar, Tarihoncesinin en saglam Ilkel Sosyalist (Gelenek-Gorenek ve Kollektif
Aksiyon) uretici guclerini harekete gecirirler. Eskimis medeniyette en az bulunan seyse
ozellikle o guglerdir. Onun i¢in eski medeniyet dayanamayip, inanilmaz cabuklukla yikilir.
Bu da bir Devrimdir, ama Sosyal Devrimin ziddina, eski medeniyeti kurtaracagi yerde yok
ettigi icin, ona: TARIHSEL DEVRIM adi verilebilir.

Uretici giiglerden ikisi (Teknik-Cografya) MADDEye, ikisi (Tarih-Kollektif Aksiyon)
INSANa dayanir. Eskimis medeniyetin insan iistiine cullandirdig1 bask: onu, iiretici giic
niteligi bakimindan olumlu Gelenek-Goreneklerle Kollektif Aksiyondan yoksun edince,
Medeniyet taze insan giliciinii disaridan, Barbarlardan saglamaya kalkisir. Aylikli Barbar
asker, Medeniyet kalesini icinden yikmaya baslar. O zaman Teknik uretici gucler,
dolambacli yoldan, disaridan rol oynarlar. Cunku daha once Medeniyet: hammadde
kaynaklarim isletir ve ticaret iliskilerini gelistirirken, teknik uretici guclerin bir kolunu
Barbarlar i¢ine atmistir. Teknik uretici gucler simdi, o disaridaki kolu ile, icinden duzelmesi
imkansiz olan eski medeniyeti yikarak, insanlik icin yeni bir medeniyetin kurulusunu
saglar. Onun icin Tarihsel Devrim medeniyetlerin sonu degil, bir ¢okkiin medeniyetin sonu,
dogacak bir medeniyetin de baslangici olur. Boylece en son durusmada kesin hiikkmii gene
maddi uretici guicler (Teknik, elverigli Cografya) vermis olur.

Demek Tarihsel Devrimle insanlik durmaz, hiz almak igin gerileyip atlar. Bu atlayis, ¢oken
medeniyetin, Barbarlik i¢ine attigi maddi tretici gii¢ kollarinin ¢esidine gore gesitli
sonuclar verir.

IKI CESIT TARIHSEL DEVRIM

Antika Tarihte gorulen o yaman, korkun¢ ve inanilmaz Devrimler baslica iki tipe girerler:

A- BIRINCI CESIT TARIHSEL DEVRIM

Tarihsel Devrimi yapan Barbarlar:

1) Yeni Cografya ve Teknik uretici guclerine gebe bir iilkede yasayan;

2) Yukar1 Barbarlik Konag seviyesine degin yiikselmis KENT (Cité)’den ¢ikan Barbarlar
ise: eski yikilmis medeniyetin yerine yepyeni bir orijinal medeniyet kurarlar. Cunku
icinden ¢iktiklar1 iilke maddi iiretici giiclere (Cografya ve Teknik tiretici giiglerine) gelisim
saglar. Icinden ciktiklar1 Kent ise: hem Tarim (Ziraat) 6lciisinde yiikksek teknikli ve
isbolimli bir ekonomi temeli saglamistir; hem de yeni bir kiltir ve ustyap: igin gereken
zenginlikte kurum ve kurallar kazandirmistir. Yiktiklar: eski medeniyetin temellerinde:



eski uretim iliskilerinin bogdugu, duralattigi, gerilettigi tiretici gucleri kolaylikla serbest
biraktiklar gibi, kendi geldikleri Cografyanin uretici giiglerini de eskilerine asilayarak daha
ileri Teknik uiretici gliclerin dogmasina kapi agarlar. Coken medeniyetin ustyap1 kurum ve
kurallarin1 kendi Kentlerinin kurum ve kurallarindan asagi bulduklar igin, onlar hige sayar
veya alt duruma sokarlar.

Yukar Barbarlar: yiktiklart medeniyetinkinden daha ileri uretim iligkileri kurabildikleri i¢in
ve yiktiklar1 medeniyetin kurum ve kurallarn yerine kendi Kentlerinin kurum ve kurallarini
dayatacak gucgte bulunduklar i¢in, hem ¢oken medeniyetten daha ileri hem de bambaska
cesitten orijinal yeni bir medeniyet yaratmis olurlar.

B- IKINCI CESIT TARIHSEL DEVRIM

Tarihsel Devrimi yapan Barbarlar:

1) Yeni Cografya ve Teknik iiretici giiglerine gebe olmayan bir iilkede yasayan,

2) Orta Barbarlik Konag: seviyesinden yukari ¢ikamamis Surucu Coban Barbarlarsa,
yiktiklar1 medeniyetin yerine orijinal bir medeniyet kuramazlar. Cunku, i¢cinden c¢iktiklari
lilke, yeni tretici glicler (Cografya ve Teknik uretici giicler) saglayamaz. Iginden geldikleri
Toplum, her Antika Medeniyetin uretim temeli olan Tarim ekonomisine ulasamamistir.
Kendi gocebe kurum ve kurallar: da, yiksek teknikli ve isholiimli medeni ekonomi temeli
tizerinde geliskin Ustyap iliskilerine ¢ekidiizen verebilecek yeterlikte degildirler. Ne yeni
bir Cografya, ne yeni bir Teknik tuiretici giici sentezlestirecek durumda degillerdir. Bitin
becerileri: gogebe gidis gelislerine en uygun ideal Ticaret kervanciligidir. Ama Ticaret
yapabilmek icin gerekli bol urun veren yuksek uretim kendilerinde yoktur.

O yuzden, ister istemez icine girdikleri ¢okkin medeniyetin, gerek ekonomi temelini,
gerekse ustyapi kurum ve kurallarini olduklar gibi benimsemek zorunda kalirlar. Onun
diniyle dinlenirler. Yalniz, Gstiine giktiklari, egemen olduklari ¢okkiin medeniyetin ilk dogus
zamanlarindaki iliskilerini (kendi Tarihoncesi Toplumlarinin Gelenek-Goreneklerine ve
Kollektif Aksiyonlarina daha yakin bulduklar i¢in) diriltmis olurlar. Eskimis uretim
iliskilerinin bogdugu, gerilettigi uretici gugcleri, ilk medeniyet dogusu siralarindaki
serbestlige kavustururlar. Ihtiyarliktan cokmiis eski medeniyet canlanir, 6liimden sonra
dirilime ugrar. Daha ileri ve orijinal bir medeniyet dogmazsa da, eski orijinal medeniyet bir
RONESANSa ugramis olur.

TARIH “TEKERRUR” MUDUR?

Antika Medeniyetlerin bes alt1 bin yi1l suren gelisiminde, temel ekonomi, pek az
degisikliklerle (Tefeci-Bezirgan) “ikiz kardesler” adindaki Bezirgan Sermaye (Le Capital
Marchand) ¢ergevesini asamaz. Onun igin, gelmis ge¢mis butun Antika Medeniyetler, o
bezirgan ekonomi lzerinde yikilip kuruldukca, Tarihin “Tekerrur” ettigi sanilmistir.



Gergekte tekerrur yok, hareket ve degisme vardir. Kantite (Nicelik) bakimindan: her
medeniyet yikilisinda Barbar yiginlarindan bir boliigii daha medenilestigi icin, yerytiztinde
medeniyet alani gittikce daha genisler. Kalite (nitelik) bakimindan: medeniyetce boyuna
fethedilen yeni cografya ve dolayisiyla yeni teknik iretici giigler, Toplumun ekonomi
temelini biraz daha ileriye gotirir. Insanlik “Bir adim geri, iki adim ileri” de olsa, izafi
olarak, her seferinde azicik daha yol alarak, Modern Medeniyet basamagina dogru yukselir.

Antika Medeniyetlerin, sira daglar gibi uzanip gidisine, bastan sonuna dek egemen olan
ana kanun Tarihsel Devrimler Kanunudur. Tarihsel Devrimler, modern c¢agla birlikte
sona erer. Cunku:

1) Modern gagda, her seyden once: Tarihsel Devrim imkansizlasmisti. Yeryliziinde ne
insanligin fethetmedigi belli bash bir llke, yeni uiretici guigler saglayacak cografya bolgesi
kalmistir; ne de o yeni maddi uretici giigleri kendi manevi uretici gligleriyle (Gelenek-
Gorenek ve Kollektif Aksiyonlu sosyal uiretici gugleriyle) gelistirebilecek Barbar yiginlar
kalmistir.

2) Ona karsilik, teknik tretici giiglerin gelisimi (biiyiik cografya kesiflerinin somirge
capullar ve uzak dis ticaretin buyuk sermaye birikimi yollarindan) oylesine muazzam
sigrayislar yapt: ki, yalniz basina Teknik guclerin gelisimi Toplum icinde: hem
(Cografya+Tarih+Barbar Kollektif Aksiyonu) tiretici giiglerinin yerini tutabilecek maddi
gelisimi sagladi; hem, medeniyeti ve insanlig1 Tarihsel Devrim ugurumuna yuvarlanma
kacinilmazhigindan kurtaracak Sosyal Devrimci modern sosyal siniflar yetistirebildi.

Modern Cag Tarihinin gecis ve atlayis kanunlari Sesyal Devrimler kanunu olmustur.
Modern ¢agda, modern uretici guglerin hizini, highir eskimis ¢okkiin uretim iliskisi sonuna
dek ve Antika Medeniyette oldugu kadar kesince engelleyememistir. Tersine yeni uretici
guclerin dev gelisimi, Toplum iginde yeni ve Tarihsel misyonlarini, yarim yahut tam bilingle
sezip benimsemis ve ¢okkun gerici siniflara dayatmay:1 bilmis, yeni sosyal siniflar
yaratmistir. Yeni Kollektif Aksiyon uretici guclerinin guresi sayesinde, her zaman
soysuzlasmis ve yetersiz yahut engel durumuna girmis uretim iliskilerini ortadan
kaldirabilmistir. Disaridan gelecek Barbar Kollektif Aksiyonuna ve Tarihoncesi sosyal
gelenek ve goreneklerine hacet birakmayan yeni siniflarin sosyal Kollektif Aksiyon uretici
gucleri, teknik gelisime ve insanligin ilerleyisine engel olabilecek eski egemen gerici sosyal
siniflarin ¢okkin istibdadin1 giderebilmistir. Insanligin, modern medeniyetle edindigi
Biling ve Teknik kazanclari, hichir Harp [Savas] veya Buhran [Bunalim-Kriz] hoyrathig: ve
bilingsizligi ile yok edilemeyecek giice erdiginden, her ihtilaf [anlasmazlik-uyusmazlik] ve
patlangic ortaya ciktikca, eskiden beri var olan medeniyet yikilmaksizin, yeni ve daha ileri
uretim iligkileri saglayan bir Sosyal Duizen (rejim) daha insancil yollardan kurulabilmistir.
17’nci ve 18’inci Yiizyillardaki KAPITALIZM Devrimleri, 19’uncu ve 20’nci Yiizyildaki
SOSYALIZM Devrimleri, Modern Cag’in SOSYAL DEVRIMLERIdir.



BARBARLIK: SOSYAL GELENEK-AKSIYON

Bu Tarih Tezine karsi son bir itiraz yapilabilir:
Tarihte her Tarihsel Devrim igin, mutlaka saf kan Barbar yigini bulunabilmis midir?
Unutmayalim, biz Barbar derken, onun muhakkak ilkel, yikici, hoyrat yanini degil:

1) Tarihoncesi ilkel Sosyalist Toplumun Sosyal Gelenek-Gorenek iiretici giiglerini az ¢ok
tasiyan ve benimseyen insani;

2) Cokmek uzere olan medeniyet insanlarinda zulum ve zorbaliklar: olgusiinde son kerteye
dek soysuzlasmis bulunan Kollektif Aksiyon uretici guclerini yasayan ve yasatan insani
gozonune getiriyoruz.

Yukarida isaret edildigi gibi, son durusmada keskin kilicin1 masanin ustiine koyan hep
Teknik olmustur. Yalniz, Antika Tarihte Teknik bu rolini, ¢okkiin medeniyetin dogrudan
dogruya icinde oynayamayinca dolayisiyla (dolambagl bir uc¢ ve yol) kullanmis; hitkkmiinu
eski medeniyetin disindan, Barbarlik kanaliyla yurutmustur. Genel kural olarak: orijinal bir
yeni medeniyeti doguracak Tarihsel Devrimi, Yukar: Barbarlik Konaginin Kent kozasi igine
girmis bulunan uretici gucler, orada yeni bir medeniyet kelebeginin kanatlarini az ¢ok
gelistirmis bulundugu zaman basarmistir. O yiizden, somut Antika Tarih ylzeyinde bir stre
sonra ¢ogunlukla hep ayni zamanda iki kutup durumuna girmis iki ayr1 medeniyet
¢arpismis gorundur.

O zaman, iki kutup medeniyetten hangisi 4 bash turetici guclerden daha ¢ok
yararlanabiliyorsa, oteki daha az yararlanani yenmistir. Boyle karsilasmis iki medeniyetten
her birisi, karsisindakinin teknik uretici guclerini az ¢ok kolaylikla edinmenin yollarim
bulabilmistir. (Bizans’in, surlarindan disariya kacirttigi Macari, Fatih alip 1200 okkalik
gulle atan topu yaptirmistir.) Ama Teknik iiretici giglerin Modern Cag olcusiinde kesin
faktor olamadig1 Antika Medeniyetler ¢caginda, bol bol bulunan 6teki ti¢ boliik tretici glgler
(Cografya+Gorenek-Gelenek+Kollektif Aksiyon) her zaman bir yanda, otekisinden farkl
kalmistir. Bu sebeple, hangi medeniyet daha “genc¢” ise, yani: hangi medeniyet
karsisindakinden daha yiiksek Tarihoncesi (Gelenek-Gorenek+Kollektif Aksiyon+Cografya)
uretici guclerine sahip ise, o0 medeniyet, daha al¢cak ol¢cude (Gelenek-Gorenek+Kollektif
Aksiyon+Cografya) uretici guglerine sahip olan medeniyeti yenmistir.

Arastirmadaki guducu dusunce ozetinin 0zeti budur.
Notlar

[1] Yunanca'’da “BARBAROS” sozcugu “YABANCI” anlamina gelir. (Bizim unli Barbaros
da, kimi Frenkge bilenlerin yakistirdiklar1 gibi “Kizil Sakal” degil, yabanci demektir.)



Sokrates, der ki: “Ispartalilara Helenlerden, cok kere de barbarlardan altin, guimus
akiyor.” Buradaki “Barbarlar” Perslerdir. Sokrates “Barbar” dedigi Perslerin
medeniyetlerini ovmek icin sunu goze batirir: “Ispartalilarin zenginligi Helenlerinkine
gore buyiikse, Perslerinkine gore hictir.” (Eflatun [Platon]: Alkibiades, s. 48, 49).
Demek, Yunanlilar kendilerinden ¢ok zengin ve ustun bir medeniyetin, insanlarina “Barbar”
diyorlardi. Bu kitapta kullandigimiz “Barbar” sozcugunun “Yabanci1” anlamiyla hicbir
ilisigi yoktur.

Bugun Batililar, begenmedikleri uluslara sovmek icin “Barbar” diyorlar. Bu kitapta oyle
pejoratif (kotlleyici) anlama gelecek “Barbar” sozcugu de akildan gegemez.

“Barbar” sirf bilimsel sosyal anlamda kullanilabilir. Amerikal1 Morgan, Medeniyetten
onceki Toplumda iki sosyal ¢ag ayirir: birincisi VAHSET, ikincisi BARBARLIK c¢agidir.
Yeryuziunde, ilk medeniyet dogarken Vahset ¢agini yasayan toplum kalmamistir. Butun
dinyay1 kaplayan insanlar: (Asagi-Orta-Yukari) olmak tizere U¢ konaga ayrilan BARBAR
toplumlardir. Bizim bu kitapta soyledigimiz barbarlik, o medeniyetten onceki insanligin
gecirdigi hayat bigimidir, insan olarak barbar medeniden ¢ok tistindur: ¢unku yalan, korku
ve esitsizlik bilmez. Medeni: birbirinden 6di kopan, esitlik bilmeyen, yalansiz konusmayan
insandir. Bu bakimdan Tarihte bir ulusa Barbar derken, insan olarak onu, medenilerden
cok ustin karakterli buluyoruz. Ve gorecegiz, gergcekte de: medeniler her zaman
barbarlardan ¢ok daha gaddar, zalim, miistebit, alcak, yirtici, yikici insanlardir. Ilkel de
olsa, sosyalist bir toplum olan Barbarligin insani ise yigit, comert, toleransli, frenklerin
Sovalye, Araplarin Gaazi, Turklerin Alp, dedikleri temiz ulkucu kisilerdendir. Bunu boyle
bilelim. Yanhs anlasilmasin.



